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Staatsrat Miinch: Ich mochte in Absprache mit dem
Senator erst einmal abwarten, ob diese Beschleuni-
gungsmabBnahmen Erfolg haben. Wenn wir allerdings
erkennen, dass wir dort nicht die Erfolge erzielen, von
denen wir glauben, sie haben zu mussen, also eine
deutliche Beschleunigung der Sensibilisierungsmal-
nahmen, dann mussen wir das Thema auf die Tages-
ordnung setzen. Im Moment sehe ich dafur noch kei-
nen Anlass.

Prasident Weber: Weitere Zusatzfragen liegen nicht
vor.

Die zehnte Anfrage steht unter dem Betreff , Ju-
gendschutz und Partydrogen in Bremen". Die An-
frage ist unterzeichnet von den Abgeordneten Fecker,
Frau Dr. Kappert-Gonther, Frau Neddermann, Dr.
Gildner und Fraktion Bindnis 90/Die Grinen.

Bitte, Herr Kollege Fecker!

Abg. Fecker (Bundnis 90/Die Grunen): Wir fragen
den Senat:

Erstens: Wie bewertet der Senat die Einhaltung des
Jugendschutzes durch Partyveranstalter in Bremen,
und wie wird die Einhaltung sichergestellt?

Zweitens: Welche Kenntnis hat der Senat tiber die
Gefahrdung von Jugendlichen durch chemische
Drogen, wie zum Beispiel Crystal Meth, in Bremen?

Drittens: Welche Aufklarungs- und Praventionsmaf-
nahmen im Hinblick auf die Gefahrdung durch che-
mische Drogen an Schulen in Bremen werden durch-
gefuhrt und/oder sind in Planung?

Prasident Weber: Die Anfrage wird beantwortet von
Herrn Staatsrat Frehe.

Staatsrat Frehe: Herr Prasident, meine Damen und
Herren! Fur den Senat beantworte ich die Anfrage
wie folgt:

Zu Frage 1: Der Jugendschutz hat fur den Senat
besondere Prioritat, Polizei und Ortspolizeibehorden
widmen seiner Einhaltung und Uberwachung sehr
viel Aufmerksamkeit. Erteilen die Ortspolizeibehorden
eine vorubergehende Erlaubnis zum Ausschank von
Alkohol gemaB Paragraf 2 Absatz 3 des Bremischen
Gaststattengesetzes, wird die Polizei informiert. Sie
kontrolliert die Einhaltung des Jugendschutzes.

Zur Sicherstellung des Jugendschutzes verfahren
Partyveranstalter wie folgt: Der Einlass wird nur Per-
sonen gewahrt, die mindestens 16 Jahre alt sind, einen
Personalausweis, Reisepass oder Kinderausweis und
eine schriftliche Erlaubnis der Erziehungsberechtigten
mit sich fihren. Dartiber hinaus mussen sie eine Kopie
des Ausweises des unterschreibenden Elternteils bei
sich haben und sich in Begleitung einer volljahrigen
Person befinden, die durch die Eltern als , verantwort-
lich” benannt wird; auch diese Person muss sich aus-
weisen konnen. Der Ausschank von Alkohol an Min-

derjahrige wird verhindert, indem der Veranstalter
Armbander in unterschiedlichen Farben herausgibt,
die Volljahrige und Minderjahrige unterschiedlich
kennzeichnen.

Zu Frage 2: Weder beim Landeskriminalamt noch
im Drogenhilfesystem liegen besondere Erkenntnisse
uber Crystal Meth im Land Bremen vor. Nach Erkennt-
nissen des Bundeskriminalamtes wird Crystal Meth
in Bayern und Sachsen gehauft sichergestellt, es zeige
sich aber auch eine allmahliche Verbreitung der Droge
in Richtung Westen und Norden. (ESC)APE, die Am-
bulanz fiir junge Menschen mit Suchtproblemen, be-
richtet, dass ungefahr 10 Prozent ihrer hauptsachlich
mannlichen Klientel die sogenannten Partydrogen
konsumiert.

Zu Frage 3: Das Referat Gesundheit und Sucht-
pravention beim Landesinstitut fir Schule fuhrt sucht-
praventive MaBnahmen fur Schilerinnen und Schiler
durch sowie Fortbildungen fiir Lehrkrafte, padago-
gisches Personal und Eltern. Schulen werden bei der
Umsetzung von suchtpraventiven Konzepten bera-
ten und uber aktuelle Suchtmittel informiert. Darunter
fallen auch Information und Bewertung chemischer
Drogen. Die Entwicklung in Bremen wird in enger
Kooperation vom Landesinstitut fiir Schule mit der
Polizei, (ESC)APE und den Schulen kontinuierlich be-
obachtet, bei Bedarf werden Erkenntnisse zeitnah in
suchtpraventive MaBlnahmen aufgenommen. — So-
weit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Herr Kollege Fecker, haben Sie
eine Zusatzfrage?

Abg. Fecker (Biindnis 90/Die Grinen): Herr Staats-
rat, Sie haben in der Antwort zu Frage 1 die theore-
tischen Grundlagen geschildert, mich wiirde jetzt in-
teressieren, wie die Praxis aussieht. Gibt es Erkennt-
nisse, dass das von Thnen geschilderte Verfahren fla-
chendeckend allumfassend eingehalten wird?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Frehe: Herr Abgeordneter, Sie wissen,
dass unser Ressort die Umsetzung des Ganzen und
die Administrierung nicht selbst durchfiihrt, sondern
im Bereich Inneres, also von der Polizei und vom
Stadtamt, durchgefiihrt wird.

Ich habe mich eben noch einmal bei meinem Kol-
legen erkundigt: Es ist so, dass Lokale, die solche
Partys veranstalten, regelmafBig mit oder ohne An-
lass kontrolliert werden, ob der Jugendschutz einge-
halten wird. Wenn ein Gastronom sich hier nicht an
die Regeln halt, dann stellt sich die Frage, ob er noch
die notige Zuverlassigkeit besitzt, um eine solche
Gaststatte zu betreiben. Dann kann auch, wenn ein
Verstol mehrfach vorkommt, die Konzession entzo-
gen werden.

Prasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage, Herr Kollege Fecker? — Bitte sehr!
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Abg. Fecker (Buiindnis 90/Die Griinen): Herr Staats-
rat, ist Ihnen in dem Gesprach mit Ihrem Kollegen
auch gesagt worden, wie intensiv diese Kontrollen
stattfinden? Sie haben eben gesagt, regelméaBig, das
kann ja alles sein. In welchem Turnus miissen Ver-
anstalter mit Kontrollen rechnen, und gab es dartiber
hinaus auch schon Einschrankungen, Verbote oder
Schliefungen solcher Veranstaltungen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Frehe: Sie wissen — das ist ja durch die
Presse gegangen —, dass hier haufiger auch die feh-
lende Zuverlassigkeit der Gaststattenbetreiber fest-
gestellt worden ist, daher kommt es tatsachlich dazu,
dass solche Versagungen ausgesprochen werden.

Ich kann Thnen den genauen Kontrollmechanismus
nicht angeben, will mich aber gern erkundigen und
Thnen entweder die Moglichkeit geben, IThnen die
Auskunftin der Innendeputation oder gegebenenfalls
schriftlich aus unserem Ressort zu erteilen. Dazu muss
ich mich aber noch naher informieren.

Prdasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage, Herr Kollege Fecker?

(Abg. F e c k er [Bundnis 90/Die Grinen]:
Herzlichen Dank, ich wiirde dann den di-
rekten Weg wahlen! Danke schon!)

Herr Staatsrat, eine weitere Zusatzirage der Ab-
geordneten Frau Dr. Kappert-Gonther!

Abg. Frau Dr. Kappert-Gonther (Biindnis 90/Die
Griinen): Herr Staatsrat, Sie haben in der Antwort zu
Frage 3 erwahnt, dass bei Bedarf sehr zeitnah sucht-
praventive MaBnahmen ergriffen werden, das ist ja
sehr sinnvoll. Kénnen Sie uns daftr ein Beispiel nen-
nen oder Beispiele recherchieren und die gegebe-
nenfalls iber die Sozial- oder Gesundheitsdeputati-
on nachreichen? Sind wir uns darin einig, dass das
der Bereich ist, in dem unser gemeinsames Ziel sein
sollte, dort rechtzeitig praventiv einzugreifen? Da-
rum meine Frage — wenn wir uns dort einig sind —:
Welche Erkenntnisse oder gezielte Projekte gibt es
im Moment schon?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Frehe: Frau Abgeordnete, wir arbeiten
in diesem Bereich intensiv mit dem Landesinstitut fur
Schule zusammen. Wir haben uns geeinigt, dass die
praventiven MaBnahmen im Wesentlichen dort er-
folgen sollen, weil es sich im grofen Umfang um Schu-
lerinnen und Schiler handelt. Dort wird also die Be-
ratung der Schiilerinnen und Schiiler vorgesehen, und
kunftig soll das auch tiber die regionalen Beratungs-
und Unterstitzungszentren organisiert werden. Dort
werden sowohl die auffallig gewordenen Schiilerinnen

und Schiiler als auch die Eltern besonders beraten,
und es finden generalpraventive MaBnahmen, zum
Beispiel Gesprache im Unterricht oder Schulungen
von Lehrerinnen und Lehrern, statt. Das sind die Ma63-
nahmen, die dort ergriffen werden.

Sie haben aus der Antwort auf die zweite Frage ja
vernommen, dass Crystal Meth zumindest hier in
Norddeutschland bisher noch nicht so verbreitet ist.
Wenn sich aber zeigt, dass diese Droge hier starker
konsumiert wird, dann wird es sicherlich notwendig
sein, hier mit solchen fiirsorglichen MaBlnahmen ver-
starkt Aufklarung zu betreiben.

Prasident Weber: Frau Dr. Kappert-Gonther, ha-
ben Sie eine weitere Zusatzfrage? — Bitte sehr!

Abg. Frau Dr. Kappert-Gonther (Biindnis 90/Die
Grinen): Was Sie beschrieben haben, Herr Staats-
rat, ist eine Pravention, die einsetzt, wenn Kinder
schon Auffalligkeiten gezeigt haben. Meine Frage
zielte mehr darauf ab, wie man generell praventiv
tatig werden kann und ob es dort schon vom LIS er-
arbeitete Projekte gibt, ich vermute das. Ich frage Sie:
In welchem Rahmen kénnen Sie uns diese Projekte
aufzeigen?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Frehe: Wir konnen das gern nachreichen.
Wir selbst sind, wie gesagt, nicht dafiir zustandig, und
ich werde meinen anderen Kollegen noch einmal
befragen miissen. Esist etwas misslich, dass wir zwar
fir den Jugendschutz zustandig sind, die Adminis-
tration, sowohl in praventiver Richtung als auch der
eingreifenden MaBnahmen, aber nicht von unserem
Ressort erfolgt. Deswegen kann ich Thnen dort kei-
ne detaillierten Auskunfte geben, aber ich bin gern
bereit, das nachzuholen.

Prasident Weber: Herr Staatsrat, Q_ine weitere Zu-
satzfrage des Abgeordnete Patrick Ozturk!

Abg. Patrick Oztiirk (SPD): Nur noch einmal kurz!
Die erforderliche Einzelfallprifung von Gastronomen
bei VerstoBen gegen den Jugendschutz spricht ge-
gen einen automatisierten Konzessionsentzug. Sehen
Sie trotzdem Moglichkeiten, der Forderung nachzu-
kommen, automatisierte Konzessionsentziige durch-
zufuhren?

Prasident Weber: Bitte, Herr Staatsrat!

Staatsrat Frehe: Ich weif3 nicht, ob das so klug ware.
Ich meine, dass wir hier schon eine Einzelfallprifung
benotigen. Man kann Kriterien aufstellen, um das Er-
messen breiter zu konkretisieren, aber eine automa-
tisierte Vorgehensweise wirde ich hier nicht fir sinn-
voll erachten, weil es sein kann, dass man manchmal
sehr schnell reagiert, auch bei einem einmaligen Ver-
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stoB3. Es kann aber auch sein, dass es geringfugige
VerstoBe sind. Wenn zum Beispiel ein Gastronom ein
Sicherheitssystem aufgebaut hat, das normalerweise
funktioniert, dann kann man auch sagen, man uber-
legt gemeinsam, wie die Kontrollen besser gestaltet
werden konnen.

Sie haben meinen Darstellungen entnehmen kon-
nen, dass hier sehr detailliert vorgegangen wird, und
zwar mit unterschiedlichen Armbandern, und das ist
eine sehr pragmatische Herangehensweise, um den
Alkoholausschank an Jugendliche zu verhindern. Ich
glaube, wenn man das ordentlich kontrolliert und dann
die notwendigen Konsequenzen bei Verstof3en zieht,
dann haben wir, glaube ich, den Jugendschutz ganz
gut umgesetzt.

Prasident Weber: Herr Kollege Oztiirk, haben Sie
eine weitere Zusatzfrage?

(Abg. Patrick O ztiirk (SPD): Nein,
danke!)

Weitere Zusatzfragen liegen nicht vor.

Die elfte Anfrage tragt die Uberschrift , Elektro-
nische Zeichnung von Biirgerantragen”. Die Anfrage
ist unterschrieben von den Abgeordneten Frau Bern-
hard, Tuncel, Frau Vogt und Fraktion DIE LINKE.

Bitte, Frau Abgeordnete Bernhard!

Abg. Frau Bernhard (DIE LINKE): Wir fragen den
Senat:

Erstens: Wo ist die Rechtsverordnung uber die elek-
tronische Zeichnung von Biirgerantragen einsehbar,
die im Gesetz zur Erleichterung von Blirgerantragen
und Starkung der direkten Demokratie vom 3. Sep-
tember 2013 vorgesehen ist?

Zweitens: Welche Verfahren der elektronischen
Zeichnung werden darin als zulassig anerkannt?

Drittens: Wie bewertet der Senat die Option, eine
derartige elektronische Zeichnung auch fiir Volksbe-
gehren und Antrage auf Zulassung von Volksbegeh-
ren zu ermoglichen?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwor-
tet von Frau Blrgermeisterin Linnert.

Birgermeisterin Linnert: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Fiir den Senat be-
antworte ich die Anfrage wie folgt:

Zu Frage 1: Die Rechtsverordnung der Senatorin
fur Finanzen wird im Mai fertiggestellt. Im Anschluss
daran wird der Senat ein entsprechendes technisches
System beauftragen, damit die Biirgerantrage auch
praktisch auf elektronische Weise unterstiitzt werden
konnen. Dieses System soll im Jahr 2015 zur Verfu-
gung stehen.

Zu Frage 2: Der Entwurf sieht drei mogliche Ver-
fahren fur die elektronische Authentifizierung der Un-
terstiitzerinnen und Unterstitzer des Biirgerantrags
vor. Dies sind der Einsatz des elektronischen Identi-
tatsnachweises des neuen Personalausweises, der Ein-
satz von De-Mail und die qualifizierte elektronische
Signatur.

Zu Frage 3: Dazu hat der Senat sich noch keine
Meinung gebildet. — Soweit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Haben Sie eine Zusatzfrage, Frau
Bernhard? — Bitte sehr!

Abg. Frau Bernhard (DIE LINKE): Der Mai ist bald
vorbei, die Rechtsverordnung ist in Kiirze zu erwar-
ten. Was passiert dann von Juni bis Dezember?

Prasident Weber: Bitte, Frau Blurgermeisterin!

Biirgermeisterin Linnert: Wir werden weiter da-
ran arbeiten. Wir haben uns verstandigt, dass wir ein
elektronisches System in Auftrag geben wollen. The-
oretisch konnte man sagen, diejenigen, die einen Bur-
gerantrag stellen, sollen sehen, wie sie zurechtkom-
men. Wir haben Anforderungen an die Voten des Bur-
gerantrags beziehungsweise an die einzelnen Unter-
schriftenlisten, und die sollen das selbst machen.

Diese Entscheidung ist gefallen: Wir sind zu der
Uberzeugung gekommen, dass es trotz der Haushalts-
notlage sinnvoll ist, solch ein System anzubieten. Wir
werden jetzt einen Programmierer suchen, der die-
ses System fir Bremen programmiert, damit Biirger-
antrage in Zukunft auch tuber diesen Weg rechtssi-
cher eingebracht werden konnen. Wir werden die Zeit
nicht mit Abwarten verbringen, falls das die Frage war.

Priasident Weber: Haben Sie eine weitere Zusatz-
frage, Frau Kollegin Bernhard?

(Abg.Frau Bernhard [DIE LINKE]:
Nein, danke!)

Eine weitere Zusatzfrage durch den Abgeordne-
ten Dr. Kuhn!

Abg. Dr. Kuhn (Biindnis 90/Die Grunen): Meine
Frage konnte dazu fiihren, dass der Mai noch ein
Stiickchen langer wird, sie zielt namlich auf die Eu-
ropdaische Birgerinitiative, die zum Ziel hat, Blurger
in die Lage zu versetzen, durch eine gemeinsame Pe-
tition, durch ihre Unterschrift, durch einen Biirger-
antrag oder durch eine Burgerinitiative ein Thema
auf die Tagesordnung zu setzen. Es gibt dieses Ver-
fahren, esist mehrfach angewendet worden, ein- bis
zweimal auch mit Erfolg, die Wasserversorgung war
zum Beispiel einmal das Thema. Das ist ein Verfah-
ren, das ja rechtlich offensichtlich abgesichert ist.



