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auf den Weg bringen wollten, namlich Leuchtturm-
projekte mit einer entsprechenden Nachhaltigkeit,
die tiber Jahre wirken. Sehen Sie in Bremerhaven das
Risiko, dass das dort &hnlich sein konnte?

Staatsrat Dr. Heseler: Wir sind in gewisser Weise
bei der Kultur- und Kreativwirtschaft noch in einem
frihen Stadium. Daher ist nachvollziehbar, dass nicht
jedes Projekt ein Leuchtturmprojekt sein kann. Dabei
wird es auch Ausfalle geben. So ist es aber auch bei
anderen FordermaBnahmen der Fall gewesen. Im
Ubrigen méchte ich gern darauf hinweisen, dass wir
in Bremen noch nicht alle Projekte abgeschlossen
haben. Wir haben ja gestern tiber ein Projekt gespro-
chen, fur das die Mittel zwar bewilligt sind, das aber
noch nicht lauft. Wir missen also bei der Umsetzung
auch betrachten, wie sich die Projekte entwickeln.
Ich gehe davon aus, dass ein Teil dieser Projekte
durchaus Leuchtturmcharakter hat, aber dass das nicht
fur alle Projekte gelten wird. Das ist, so glaube ich,
jedoch vorher klar gewesen. So etwas muissen wir in
Kauf nehmen. Das ist ein bisschen anders, als wenn
wir Wissenschaftsféorderung oder innovationsorien-
tierte Projekte betreiben. Dafur gibt es Erfahrungen
uber eine lange Zeit und eine gute Vernetzung. Die
muss in der Kultur- und Kreativwirtschaft erst noch
entstehen.

Prasident Weber: Herr Kollege Kottisch, eine wei-
tere Zusatzfrage?

Abg. Kottisch (SPD): Ja, bitte! Herr Staatsrat, se-
hen Sie die Moglichkeit, dass wir, nachdem dieser
Wettbewerbsrat seine Auswahl getroffen hat, in der
Wirtschaftsdeputation damit begrifit werden und wir
uns die ausgewadhlten Projekte vor der Umsetzung
ansehen konnen?

Staatsrat Dr. Heseler: Ja, das diirfte kein Problem
sein! Die WFB macht das fiir Bremen, die BIS fiir Bre-
merhaven. Ich denke, wir konnen die Ergebnisse der
Auswahlverfahren beider Stadte in der Deputation
darstellen. Ich werde das anregen.

(Abg. Kottisch [SPD]: Vielen Dank!)

Prasident Weber: Herr Staatsrat, eine weitere Zu-
satzfrage von dem Abgeordneten Werner! - Bitte, Herr
Kollege!

Abg. Werner (Biindnis 90/Die Grinen): Vielen
Dank! Herr Staatsrat, Sie haben von dem Wettbewerb
in Bremerhaven analog zu dem Stadtbremer Wett-
bewerb gesprochen, wenn ich es richtig verstanden
habe. Konnen Sie sagen, wie der Wettbewerbsbei-
ratin Bremerhaven zusammengesetzt ist? In Bremen
war das ja ein vorbildliches Beteiligungsmodell, an
dem auch die Szenevertreter und zum Teil sogar die
Antragsteller selber beteiligt waren.

Staatsrat Dr. Heseler: Ich gehe davon aus, dass das
auch in Bremerhaven der Fall ist; das ist ja unser Ziel
gewesen. Ich wiirde vorschlagen, dass wir dann, wenn
wir uns in der Deputation damit befassen, auch dar-
stellen, wer im Beirat sitzt. Ich personlich weif es jetzt
nicht genau. Aber unser Anliegen und auch der Szene
war naturlich, selbst darin vertreten zu sein.

Prasident Weber: Herr Kollege Werner, eine wei-
tere Zusatzfrage?

Abg. Werner (Bundnis 90/Die Griinen): Ja, eine
hatteich noch! Sie haben gesagt, der Einsendeschuss
fir die Bewerbungen war Anfang 2014. Warum war
der so viel spater als in Bremen fiir Mittel, die eigent-
lich fur 2012 und 2013 vorgesehen waren?

Eine Frage, die dazugehort: Gab es 2011 nach den
Haushaltsberatungen keine Interessensbekundungen
aus der Szene? Das ist ja zwei Jahre lang groB3 in der
Presse aufgetaucht und tberall kommuniziert wor-
den.

Staatsrat Dr. Heseler: Nach meinen Kenntnissen
hat man selbst in Bremen fiir die Auswahl und dann
das Ingangsetzen der Projekte viel langer gebraucht
hat, als wir gedacht haben. Das zeigt und ist ein Beleg
dafur, dass dies noch keine so gewachsene Szene ist,
wie das in anderen Wirtschaftsbereichen der Fall ist.
Bremerhaven hat da noch mehr Riickstande. Es gibt
dort keine entwickelte Kultur- und Kreativwirtschaft,
die schnell auch mal Projekte entwickeln und For-
derantrage stellen kann. Das ist, so glaube ich, der
wesentliche Grund. Das muss man nicht kritisieren.
Aber soist die Situation. Das bestatigt auch, dass diese
Projektidee ganz richtig gewesen ist.

Prasident Weber: Herr Kollege Werner, eine wei-
tere Zusatzfrage?

(Abg. W ern er [Bundnis 90/Die Grunen]:
Nein, vielen Dank!)

Herr Staatsrat, weitere Zusatzfragen liegen nicht
vor.

Ich glaube, die beiden Klassen aus Niedersachsen
sind erst jetzt eingetroffen. Ist das richtig?

(Zuruf)

Aus Bremerhaven! So, dann habe ich Sie jetzt um-
gekehrt begruft.

Also, seien Sie alle jetzt herzlich willkommen!
(Beifall)
Die zwolfte Anfrage der Fragestunde befasst sich

mit dem Thema ,,Rechnungsbearbeitungen fiir Bei-
hilfeberechtigte”. Die Anfrage tragt die Unterschriften
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der Abgeordneten Dirk Schmidtmann, Dr. Hermann
Kuhn, Dr. Maike Schaefer, Dr. Matthias Guldner und
Fraktion Biindnis 90/Die Griinen.

Bitte, Herr Kollege Schmidtmann!

Abg. Schmidtmann (Biindnis 90/Die Grinen): Vie-
len Dank!

Erstens: Wie lange dauert derzeit die Bearbeitungs-
dauer der von Beihilfeberechtigten eingereichten Rech-
nungen vom Eingang bis zur Zahlung?

Zweitens: Wie beurteilt der Senat die wirtschaftli-
che Situation Beihilfeberechtigter, die in Vorlage fur
beihilfefahige Rechnungen treten miissen, wenn die
Bearbeitungsdauer bei Performa Nord zu lange dau-
ert?

Drittens: Gibt es bundesweit Regelungen fir Ab-
schlagszahlungen fur Beihilfeberechtigte, und ist der
Senat bereit, Regelungen zu normieren, damit Beihil-
feberechtigte unverzuglich Abschlage auf beihilfe-
fahige Rechnungen erhalten?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwor-
tet von Frau Burgermeisterin Linnert.

Biirgermeisterin Linnert: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Fiir den Senat
beantworte ich die Fragen wie folgt:

Zu Frage 1: Die Bearbeitungsdauer der Beihilfe-
antrage bei Performa Nord betragt zurzeit zwei bis
drei Wochen. Damit liegt Bremen im Durchschnitt der
Bundeslander.

Zu Frage 2: Die jeweils durch die Bezahlung von
Arztrechnungen eintretende wirtschaftliche Situation
des einzelnen Beamten entzieht sich der Kenntnis des
Senats. Der Senat verkennt jedoch nicht die finanzi-
ellen Belastungen der Beamten und Versorgungsemp-
fanger aufgrund der in der Vergangenheit eingetre-
tenen langeren Bearbeitungszeiten. Performa Nord
hatte daher in Einzelfdllen mit den Betroffenen eine
Lésung gefunden sowie eine Hartefallregelung zur vor-
rangigen Bearbeitung von Beihilfeantragen mit ho-
hen Aufwendungen eingeftuhrt, um tibermaBige Be-
lastungen zu vermeiden.

Die Ruckstande in der Antragsbearbeitung sind
durch die Umsetzung personeller und organisatori-
scher Mafinahmen zwischenzeitlich aufgearbeitet
worden. Insbesondere ist dies jedoch auch dem ho-
hen personlichen Arbeitseinsatz der Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern der Beihilfefestsetzungsstelle zu ver-
danken.

Zu Frage 3: Mit der Regelung in Paragraf 13
Abs. 4 der Bremischen Beihilfeverordnung hat der
Senat dies bereits getan. Diese Vorschrift entspricht
der beim Bund und bei den Landern geltenden Rechts-
lage. — Soweit die Antwort des Senats!

Prasident Weber: Herr Kollege Schmidtmann, ha-
ben Sie eine Zusatzirage?

Abg. Schmidtmann (Bundnis 90/Die Grunen): Ja!
Frau Senatorin, gibt es dartiber eine Information oder
ein kleines Infoblatt an diesen Kreis der Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer?

Biirgermeisterin Linnert: Ja, wir haben in der Zeit,
als wir einen so hohen Bearbeitungsrickstand hat-
ten, Informationen sowohl iiber den Betriebsausschuss
und iiber die Offentlichkeit als auch in Einzelfallen
an die Personen selber gegeben, um zu sagen: Wir
sind in der Klemme. Wir wollen niemanden argern.
Aber wir strengen uns an, das zu verbessern. Das ist
so ungefahr bis April 2013 aufgelaufen. Ab dann ist
der Bearbeitungsriickstand wieder aufgearbeitet wor-
den. Das haben wir immer ganz offen kommuniziert.
Bei der Personalknappheit, die es bei Performa gibt,
glauben wir nicht, es schaffen zu konnen, immer so
zeitnah zu sein, wie wir das gerne wiirden. Aber wir
haben nie ein Hehl daraus gemacht, dass wir in Pro-
bleme geraten sind.

Prasident Weber: Herr Kollege, eine weitere Zu-
satzfrage?

(Abg. Schmidtmann [Blindnis90/Die
Grunen]: Nein! Vielen Dank, Frau Senato-
rin!)

Frau Burgermeisterin, weitere Zusatzfragen liegen
nicht vor.

Die dreizehnte Anfrage der Fragestunde tragt die
Uberschrift , Arztliche Bedarfsplanung im Lande Bre-
men"“. Die Anfrage ist unterschrieben von den Ab-
geordneten Winfried Brumma, Bjorn Tschépe und
Fraktion der SPD.

Bitte, Herr Kollege Brummal!

Abg. Brumma (SPD): Danke, Herr Prasident! Wir
fragen den Senat:

Erstens: Wie wirken sich die MaBnahmen der neuen
Bedarfsplanung auf das Land Bremen aus?

Zweitens: Bei welchen arztlichen Angeboten gibt
es in naher Zukunft eine Uber- beziehungsweise eine
Unterversorgung in der Stadt Bremen und in der Stadt
Bremerhaven?

Drittens: In welcher Form werden gegebenenfalls
zukunftig die Versorgungsraume in den jeweiligen
Stadten unseres Landes verandert, und gibt es kon-
krete MafBnahmen zur Verbesserung der Versorgungs-
situation?

Prasident Weber: Diese Anfrage wird beantwor-
tet von Herrn Senator Dr. Schulte-Sasse.

Senator Dr. Schulte-Sasse: Herr Prasident, meine
sehr verehrten Damen und Herren! Fiir den Senat be-
antworte ich die Fragen wie folgt:
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